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Civ. 1e, 19 déc. 2012, n° 11-19516

Pourvoi n°11-19516 

Décisions parallèles et/ou à un autre stade de la procédure: 
Dans la même affaire: 

- Décision 2 [CJUE, 27 févr. 2014, Cartier, Aff. C-1/13]

- Décision 3 [Civ. 1, 24 sept. 2014, n°11-19516]

Motifs : "Attendu que, saisie de l'interprétation de l'article 21 de la Convention de Bruxelles
dans sa rédaction antérieure à celle modifiée par la Convention du 23 mai 1989 (...), la Cour
de justice des Communautés européennes a, par arrêt du 27 juin 1991 (arrêt Overseas Union
Insurance, affaire C-351/89), dit pour droit que " sous réserve de l'hypothèse où le juge saisi
en second lieu disposerait d'une compétence exclusive prévue par la convention et,
notamment, par son article 16, ledit article 21 doit être interprété en ce sens que, lorsque la
compétence du juge saisi en premier lieu est contestée, le juge saisi en second lieu ne peut
que surseoir à statuer, au cas où il ne se dessaisirait pas, sans pouvoir examiner lui-même la
compétence du juge saisi en premier lieu" ;

Attendu que le présent litige se place sous l'empire de l'article 27 du Règlement CE 44/2001,
dit Bruxelles I, dont le mécanisme du règlement de l'exception de litispendance est inversé par
rapport à celui institué par les dispositions précitées de la Convention de Bruxelles, dans la
mesure où l'article 27 point 2 du Règlement prévoit que la compétence du juge saisi en
premier lieu doit être établie pour que le tribunal saisi en second lieu puisse se dessaisir ;

Attendu que le litige présente une question d'interprétation du Règlement 44/2001 du 22
décembre 2000, qui commande, pour la Cour de cassation, de saisir la Cour de Justice de
l'Union européenne"

Dispositif : "Renvoie à la Cour de justice de l'Union européenne aux fins de répondre à la
question suivante :

L'article 27 point 2 du Règlement (CE) n°44/2001 du Conseil, du 22 décembre 2000 [...], doit-il
être interprété en ce sens que la compétence du tribunal saisi en premier lieu est établie, dès
lors que, soit aucune partie n'a soulevé son incompétence, soit ce tribunal a retenu sa
compétence par une décision irrévocable pour quelque cause que ce soit, notamment
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l'épuisement des voies de recours?"

Mots-Clefs: Litispendance (conditions)
Compétence (office du juge)
Compétence (non contestation)

Doctrine: 
D. 2013. 1503, obs. F. Jault-Seseke
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